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RESUMO: O texto visa captar a percepcao do tempo historico e os projetos politicos da elite deposta em
1930 por meio da analise de seus discursos na Assembléia Nacional Constituinte de 1946. A analise da
experiéncia desse grupo na constituinte daquele ano € pertinente para a discussdo acerca da relagao entre
histéria ¢ memoria, uma vez que demonstra as multiplas percepgdes de tempo e o retorno de uma
“memoria subterranea” que luta pela sua institucionalizagdo. Pensar a atuagdo dos exilados da Velha
Republica na Constituinte de 1946 ¢ um campo fértil para se pensar a escrita da historia.
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ABSTRACT: This text aims to catch the perception of the historical time and the political projects of the
elite group displaced in 1930 by the analysis of their discourses in the Assembly of 1946. The
experience’s analysis of this group is relevant to the discussion about the relation between history and
memory, inasmuch as it shows several perceptions of the time and of a “subterranean memory” that wants
its establishment. To think about the exiled people’s performance of the Velha Republica (The Old
Republic) in 1946 is a fertile field to think about the writing of the history.
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Os discursos parlamentares da bancada udenista na Assembléia Nacional
Constituinte de 1946, disponiveis nos Anais da Camara dos Deputados, sdo fontes
fundamentais para pensarmos o tempo histdrico, isto €, a reinterpretagdo da “Era
Vargas”, as tensdes contemporaneas dos Constituintes e as apreensdes em relagdo a
imprevisibilidade do futuro. Os discursos udenistas pareciam ecoar as derrotas e
frustracdes da elite derrotada em 1930 e 1932. E como se cada integrante da Unido
Democratica Nacional (UDN) representasse um porta-voz dos ressentimentos do grupo
deposto e silenciado pelo regime varguista. A partir desses pronunciamentos

parlamentares direcionamos as leituras acerca das décadas de 1930 e 1940 empenhados
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na compreensdo do significado histérico do insucesso politico, procurando responder a
uma questdo: seria possivel avaliar os perdedores pela otica da “histdria oficial” das
Revolugdes de 1930-32, uma vez que a historiografia deste periodo aproxima-se de uma
espécie de “epopéia do vencedor”?

Essa interrogagdo aponta os rumos de nossa pesquisa. O tenso didlogo entre a
historia e a memoria e a formacdo de uma consciéncia histérica quase sempre formada
pela memoria dos vencedores despertou-nos o interesse pela memoria das traigdes, das
perseguicdes e do exilio. Discutir a memoria desse periodo implica em discutir a
historiografia e o lugar ocupado pelos personagens historicos, dando voz aos derrotados
que também apresentavam um projeto politico, projeto este fundado sob a bandeira anti-
varguista. A analise dos discursos parlamentares dos integrantes do grupo deposto em
1930 pode contribuir para as reflexdes sobre a historia politica brasileira ressaltando a
subjetividade de personagens histdricos que fizeram parte do grupo de exilados da
Velha Reptblica. Além disso, a andlise demonstra as diversas possibilidades de
percepcao do tempo historico que ndo foram registrados pela historiografia. Nao
pretendemos fazer Historia dos vencidos, mas o ressurgimento dessas vozes demonstra
o que a historiografia, em sua tensa relacdo com a memoria, relegou ao esquecimento.
Uma vez que os udenistas demonstram outra interpretagdo do governo Vargas e
evidenciam as arbitrariedades do Estado Novo, arbitrariedades que foram, até certo
ponto, esquecidas pela historiografia em sua constru¢do de sentido. Nessa perspectiva,
os debates parlamentares na Constituinte de 1946 representam um campo fértil para se
pensar o tempo historico, bem como a escrita da Historia em sua relacdo com a
memoria.

Partimos do principio de que s6 perde o sentido aquilo que no presente ndo ¢
percebido como visado pelo passado. A historiografia passa por sucessivas filtragens a
partir das inquietagdes do presente do historiador. Nesse sentido, a “Era Vargas” foi
sucessivamente traduzida e reinterpretada de acordo com o contexto de cada periodo.
Nesse processo de filtragem, refazer e reinterpretar, alguns sujeitos historicos foram
destituidos de sentido. Os vencedores da década de 1930 impuseram aos derrotados o
exilio, o siléncio e o esquecimento.

Aprisionado ao discurso vencedor e destituido de sentido préprio, estd o grupo
anti-getulista que ¢ caracterizado pela historiografia como “oligarquia” sem atentar para

a heterogeneidade desse grupo e para a multiplicidade de interpretagdes do passado. De
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todas as histdrias possiveis sobre esse periodo tdo conturbado da historia do Brasil,
partimos da memoria para compreender outra forma de interpretacdo do passado e de

elaboragdo de sentido.

A CONSTITUINTE DE 1946

Em 29 de outubro de 1945 o presidente da Republica, Getulio Vargas, foi
deposto do poder. Apés 15 anos de governo — no qual grande parte do periodo foi
marcado pelo regime ditatorial inaugurado com o Estado Novo em 1937 — Vargas
deixava o poder pressionado pelas For¢as Armadas e pela oposi¢do Liberal. Um novo
“tempo” era inaugurado no pais. Apesar da vitdria presidencial do antigo Ministro da
Guerra durante o governo Vargas, Eurico Gaspar Dutra, a instalagdo da Assembléia
Nacional Constituinte em 1946 trazia novos ares democraticos para um pais que
acabava de sair de um regime ditatorial e que via seus soldados regressarem da Europa
apos lutarem contra os regimes totalitarios.

O contexto mundial demonstrava que aquele era o momento de retorno e
fortalecimento do Liberalismo contra os governos totalitarios. No Brasil, o periodo pos-
Segunda Guerra Mundial era o momento propicio para o fortalecimento da oposicao
contra o Governo Ditatorial. Apds 15 anos de clandestinidade, lutas, prisdes e exilios, a
antiga oposi¢do liberal contra Getulio Vargas regressava ao cendrio politico sob a
bandeira da Unido Democratica Nacional (UDN). Apesar de ndo conseguir eleger seu
candidato presidencial, Brigadeiro Eduardo Gomes, a UDN conseguiu eleger a segunda
maior bancada na Assembléia Nacional Constituinte de 1946. Nesse sentido, a
Constituinte representava o lugar e momento ideal para julgar o Estado Novo,
demonstrar as arbitrariedades do governo Vargas e, com a elaboracdo da nova
Constituigao, evitar o retorno do ditador.

Os homens apeados do poder em 1930 e derrotados no movimento paulista de
1932, ao regressarem ao cendrio politico em 1945, reunidos sob a UDN, tinham em
comum a oposi¢cdo e luta contra o ex-ditador. Portanto, a UDN representava uma
espécie de anti-partido na Constituinte de 1946. Os discursos dos parlamentares
udenistas na Constituinte revelam os ressentimentos e a tentativa de apagar o passado
traumatico marcado pelo arbitrio do estadonovismo. Em contrapartida, os

pronunciamentos parlamentares dos integrantes das bancadas aliadas a Getalio Vargas,
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demonstram uma tentativa de consolidar e corroborar para a constru¢do da imagem
positiva do governo do ex-ditador. Nesse sentido, o texto pretende analisar como as
dimensdes temporais do passado, presente e futuro foram postas em relacdo na
Constituinte de 1946; como os parlamentares udenistas pensaram o seu tempo movidos
por ecos de ressentimentos, derrotas e traigdes que marcaram a trajetéria do grupo desde
a Revolucao de 1930. Neste ponto incluimos a memoria em sua conflituosa relacdo com
a historiografia, uma vez que o grupo derrotado em 1930 e 32 representa uma memoria
marginalizada, o fim do Estado Novo, as elei¢cdes de 1945 e a Constituinte de 1946
representaram um momento fecundo para que essa memoria marginalizada viesse a
superficie. A Constituinte de 1946 ¢ um campo fértil para se pensar as diversas
possibilidades de interpretacdo do tempo histdrico, bem como a relagdo entre Historia e
Memoria.

Segundo Jodo Almino' aquele era o momento de repensar ¢ reformular os
fundamentos sobre os quais se assentava o velho edificio carcomido e comegar tudo de
novo, liberando as energias criadoras reprimidas e colocando-as a servico da
regeneragdo do organismo enfermo. Pensar a Constituinte de 1946 ¢ pensar a nogdo de
tempo: um passado que precisava ser julgado e punido; um presente que exigia urgéncia
de solug¢des; um futuro que depositava todos os sonhos libertarios; futuro “democratico”
em que todos os brasileiros seriam livres. O presente era um tempo intermedidrio entre a
ditadura e a democracia, a fun¢do do “agora” era resolver os problemas sociais e
econdmicos do pais para que, assim, o futuro se tornasse presente.

As experiéncias vividas e as expectativas dos parlamentares refletiam-se no
agora. As experiéncias recolhidas pelos integrantes da Unido Democratica Nacional
focalizavam o passado como o Estado Novo, o passado era o governo de Vargas, e esse
precisava ser eliminado do cendrio politico, uma vez que se constituia uma ameaca para
os liberais da UDN. Vargas era ao mesmo tempo passado e presente. Os constituintes
viviam, assim, um tempo intermediario em que o futuro ainda ndo estava estabelecido,
era imprevisivel, e o presente, que tinha como mandatirio da Republica um antigo
aliado de Getulio Vargas, ndo conseguira romper definitivamente com o passado.

A recuperacdo do passado desempenhou um papel importante no debate sobre

as ameagas presentes. Os riscos e temores eram parte integrante do vivido. Para os

' ALMINO, Jodo. Os Democratas Autoritarios. Sdo Paulo: Brasiliense, 1980.
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udenistas era necessario romper com esse passado (Estado Novo) monolitico e arbitrario
e proteger o pais da repeticdo do golpe de 1937 que havia suspendido o sistema
democratico. O tema constante da UDN era a dentincia da ordem politica anterior e a
constru¢do de uma democracia. Em seu discurso havia a idéia de um projeto para o
futuro democratico do Brasil, projeto de ruptura com o passado do Estado Novo, e que
reinstalaria no futuro do pais a democracia do passado anterior a Revolugao de 1930.

A UDN era um grupo heterogéneo que tinha como ponto comum entre os seus
partidarios, simplesmente a oposi¢do a Getulio Vargas, era uma “comunhdo de 6dios”.
O ¢6dio recalcado criou uma solidariedade afetiva que, extrapolando as rivalidades
internas, permitiu a reconstituicdo de uma coesdo, de uma forte identificagdo de cada
um com seu grupo.” A memoria comum reforgou a coesdo ¢ marcou a identidade do
grupo. Os pontos de contato dessa memoria eram a traigdo, derrota, carcere e exilio.

A sobrevivéncia das lembrangas traumatizantes, de uma memoria clandestina
que destoava da “memdria oficial”, acumulou ressentimentos e sofrimentos que nao
adquiriram escuta.” A grande produgdo memorialistica logo apos a Revolugio de 1930 e
32 demonstra uma tentativa de explicar os acontecimentos e justificar a derrota,
entretanto, somente em 1946 o momento parecerd propicio para a erup¢do dessa
memoria marginalizada que destoava do discurso modernizador de Vargas. Essa disputa
de memoéria marcou reivindicagdes multiplas traduzidas nos discursos e projetos dos
constituintes daquele ano que possuiam diferentes formas de apreensao do passado.

O trauma da derrota e do arbitrio da ditadura foi “abafado” pela histéria em sua
funcdo geradora de sentido. A historia eliminou os caminhos obscuros e complexos da
memoria. No que se refere ao periodo Vargas, temos uma histdria dos vencedores,
porém a pluralidade que parte dos vencidos foi relegada a uma zona de sombras. Mas,
os fatos traumaticos podem ter como efeito o seu retorno, uma vez que as lembrangas
permanecem vivas, esperando a oportunidade para emergirem. Com isso percebemos
que a escrita da Historia se caracteriza como um espaco de conflito e de disputas de

memoria.

2 Cf. ANSART, Pierre. Historia ¢ memoria dos ressentimentos. In: BRESCIANI, Stella; NAXARA,
Marcia. Memoria (res) sentimento. Indagagdes sobre uma questio sensivel. Sao Paulo: UNICAMP,
2001.

> POLLAK, Michael. Memodria, esquecimento, siléncio. Estudos Histéricos — Meméria,
CPDOC/FGV, n. 3, 1989.
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Diz-se muitas vezes que a histdria € escrita pelos vencedores. Eles podem dar-
se ao luxo de esquecer, enquanto os perdedores ndo conseguem aceitar o que aconteceu
e sdo condenados a remoé-lo, revivé-lo, refletir sobre como poderia ter sido diferente.
Analisar a atuagdo parlamentar dos udenistas na Constituinte de 1946, ndo significa
fazer uma histéria dos vencidos, mas perceber as outras possibilidades de efetivagdo da
propria Historia, isto €, evidenciar os projetos e percepcdes do tempo que ndo
adquiriram um lugar na historiografia. Percebemos em seus pronunciamentos que os
udenistas reinterpretaram o passado em fun¢do dos combates do presente e do futuro, e
tentaram dar sentido a identidade e do grupo. Além disso, notamos que a imagem de
Getulio Vargas aparece nos discursos da oposicdo como traidor e escorregadio. A
oposicao traca um personagem que desde o inicio mostrou-se paradoxal e despistador.
Getiilio tinha um “poder magnético”, o que torna a Revolugio de 30 getuliana.® Essa
Revolucdo getuliana cria uma imagem do novo que rompe com as velhas oligarquias de
politicos profissionais, os “cartolas que oprimiam o povo”. Nesse sentido, a partir do
discurso oficial, 1930 aparece como marco fundador de uma nova era de modernizagao.

Entretanto, o discurso oficial entrou em crise no ano de 1945 com a deposicao
de Vargas, e o periodo conhecido como “redemocratizagdo” tornou-se um momento
propicio para a emergéncia das memérias marginalizadas. E 0 momento em que o grupo
udenista reinterpreta o passado e tenta apresentd-lo como um periodo autoritario,
atrasado, “fascista” e distante das exigéncias dos novos tempos. Era necessario apagar
os ultimos resquicios desse passado, julgé-lo e puni-lo. O presente era o momento fértil
para que se eliminasse o passado e projetasse um futuro democratico. Porém, o presente
também era um momento de medo e apreensdo, pois Vargas ainda estava a porta e
muitos clamavam pelo seu retorno ao governo.

Cabia aos parlamentares da oposicdo defender o pais contra a repeti¢do do
golpe de 1937, repeticdo que parecia iminente apods a vitdria de Vargas como Deputado
e Senador mais votado do pais. Para os udenistas, a desordem publica era reflexo da
manipulagcdo do ex-ditador, que teria conseguido, a despeito do 29 de outubro, manter
viva a agitagdo queremista.’ Para os deputados da UDN, era necessario apagar o

passado e criar meios que impedissem o seu retorno.

* NOGUEIRA FILHO, Paulo. Ideais e lutas de um burgués progressista. O Partido Democratico ¢ a

Revolugdo de 1930. 2 ed. Rio de Janeiro: Livraria José Olympio, 1965.
> Cf. ALMINO, Jodo. Os Democratas Autoritarios. Sdo Paulo: Brasiliense, 1980.



Fénix — Revista de Histdria e Estudos Culturais 7
Outubro/ Novembro/ Dezembro de 2008 Vol. 5 AnoV n° 4
ISSN: 1807-6971
Disponivel em: www.revistafenix.pro.br

O escritor e critico literario do Correio da Manha, Alvaro Lins ao pronunciar-
se sobre o projeto de Constituicdo de 1946 afirmou:

Li varias vezes esse projeto, € sempre com a impressdo de que seus
dispositivos pouco se ligavam ao espirito de nossa época e as
condi¢des do Brasil. Com a impressao fria de quem 1€ uma obra fora
de seu tempo e de seu espago, como se ela houvesse sido feita por um
grupo de velhos académicos, céticos, inatuais e semi-mortos,
enrodilhados numa distante torre de marfim. As novas geragdoes nao
encontrardo nela o que esperam; e desse desencontro ninguém podera
imaginar quantas amarguras, desencantos e decepg¢des irdo envenenar
a vida publica brasileira. Depois de oito anos de ditadura, os jovens
brasileiros, que votaram pela primeira vez a 2 de dezembro, e que
estavam ansiosos para servir o seu pais, verificam agora,
melancolicamente, que repetimos o espetaculo dos que nada
aprenderam e nada esqueceram no ostracismo. [...] Nao ha opinides
diferentes. Se este projeto ndo for profundamente, essencialmente
modificado, a Constituicdo de 1946 levara o Brasil ao marasmo ou a
ditadura.’

Apesar de ser uma visdo pessoal, sua critica serve como balizador para que
possamos avaliar como parte da intelectualidade encarava a Constituinte e seu trabalho
naquele momento. Notamos que a idéia de tempo perpassa a afirmacao do critico. Para
Alvaro Lins, os constituintes pareciam estar deslocados de seu tempo, como “céticos” e
“semi-mortos” que habitavam uma “distante torre de marfim”. No entanto, o jornalista
enfatiza o presente que parece deslocado e o futuro que corre o risco de, sob a
Constituicao de 1946, levar o Brasil a ditadura. O passado seria o tempo em que se
encontravam presos aqueles constituintes “inatuais” que, ao preocuparem-se com O
julgamento dos acontecimentos pretéritos, se esqueciam de sua principal tarefa: a
elaboragdo da nova Constituicdo Brasileira.

O udenista Aliomar Baleeiro, constituinte baiano, classificou a Constituigao de
1946 como um projeto conservador, clerical e em alguns aspectos até reacionario.
Porém, ao realizar o memoravel discurso da sessdo do dia 12 de junho, Baleeiro
enfatizou que esse carater conservador da carta constitucional que se estava elaborando
naquela Assembléia, ndo era negativo, pelo contrdrio, ao embasar a Constituicdo de
1891 buscava preservar aquilo que durante quarenta anos assegurou ao Brasil um
regime de paz e progresso. Segundo o deputado, ninguém poderia contestar que os

primeiros quarenta anos do regime republicano presidencial foram de prosperidade

® LINS, Alvaro. A gléria de César e o punhal de Brutus. Ensaios e estudos (1939-1959). 2 ed. Rio de
Janeiro: Civilizagdo Brasileira, 1963, p. 245. v. 42. Colecao “Vera Cruz”.
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econdmica, de desenvolvimento da capacidade potencial do pais e de paz que s se
interrompeu em 1930.

Tanto o jornalista Alvaro Lins quanto o deputado udenista Aliomar Baleeiro,
viam a Constituinte como uma Assembléia presa ao passado. Porém, enquanto o
jornalista destaca esse carater retrospectivo da Carta Constitucional como um ponto
negativo para a nagdo, o deputado baiano, via esse retrocesso de maneira positiva, uma
vez que a “Primeira Republica” representou melhores tempos do que o periodo
inaugurado por Gettlio Vargas em 1930.

Através da otica do deputado udenista, notamos uma percep¢do do passado
distinta da visdo que se institucionalizou e foi consagrada pela memoria e historia. Os
correligionarios de Vargas possuiam uma interpretacdo do passado totalmente diversa
da visdo de Aliomar Baleeiro, pois de acordo com o discurso “vencedor” o passado, a
chamada “Republica Velha”, foi marcado pelo atraso e pela corrup¢do dos politicos
“carcomidos”.

No plenario da Assembléia Constituinte de 1946, os discursos dos
parlamentares demonstram, ndo s6 as disputas partidarias, mas, as disputas de memoria.
Como afirmou o deputado Monteiro de Castro, os parlamentares se assemelhavam “a
esposa de Lot” sempre olhando para tras e preocupados com o passado. O lider do PSD,
Nereu Ramos, pediu aos colegas que esquecessem o passado. Por sua vez, Otdvio
Mangabeira, lider da UDN, afirmou que o passado fornecia-lhes a experiéncia e ligdo
para o presente, demonstrando a necessidade de novas praticas naqueles novos tempos.

Até certo ponto, Monteiro de Castro tinha razdo, a Constituinte de 1946 estava
presa ao passado. A recupera¢do dos acontecimentos pretéritos desempenhou um papel
importante no debate sobre as ameacas presentes. Os riscos e temores eram parte
integrante do vivido. Para os udenistas havia um fosso entre o passado e o presente, era
necessario romper com esse passado monolitico e arbitrdrio e proteger o pais da
repeticdo do golpe de 1937 que havia suspendido o sistema democratico. O tema
constante da UDN era a denuncia da ordem politica anterior e a constru¢do de uma
democracia. Em seu discurso havia a idéia de um projeto para o futuro democratico do
Brasil, projeto este que representava uma ruptura com o passado do Estado Novo, e que
reinstalaria no futuro do pais a democracia da primeira Republica.

O tema preferido dos parlamentares udenistas era, sem sombra de davidas, o

Estado Novo. Otavio Mangabeira vangloriava-se pela sua prisdo e exilio no periodo em
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que ser contra Vargas era um perigo ¢ uma questdo de coragem. Por sua vez, Euclides
Figueiredo propds a criagdo de uma Comissdo que julgasse os atos delituosos do
governo Vargas. Na mesma linha, Alde Sampaio fazia um julgamento da politica
econdmica do Estado Novo e, finalmente, Aliomar Baleiro afirmou que o tnico culpado
pelas crises do presente era Getulio Vargas. Os saques, racionamento de alimentos,
inflacdo, crimes da Policia Especial e outros problemas do periodo, ndo eram de
responsabilidade do governo Dutra, mas, o verdadeiro responsavel por tudo isso era
aquele senador que passava pela Assembléia e sentava ao lado do Deputado Souza
Costa.

Getiilio era o grande ausente no plenario, era o sujeito oculto.” Em seu primeiro
pronunciamento na Assembléia Constituinte de 1946 pronunciou simplesmente doze
palavras, assim mesmo porque foi provocado a fazé-lo. Na sessdo do dia 31 de agosto
respondeu aos seus algozes e nunca mais se pronunciou. O ex-presidente foi o Unico
parlamentar que ndo assinou a Constituicdo de 1946, e ironicamente, essa foi a Unica
Carta Constitucional que, enquanto governante, Getulio ndo conseguiu rasgar. A sua
atitude indiferente aos trabalhos da Assembléia demonstrou o seu desprezo pelo poder
legislativo que ja era evidente quando este revogou tanto a Constituicao de 1891, quanto
a de 1934.

O incidente envolvendo a posse de Vargas como senador em 1946, demonstrou
os ressentimentos e exaltagdo que persistiam entre as vitimas e algozes do Estado Novo
eleitos para a Constituinte de 1946. Vérias vezes a posse do ex-ditador foi adiada devido
a exaltacdo dos Constituintes. Vargas recusara-se, em seu segundo e ultimo
pronunciamento parlamentar, a discutir e remoer o passado recente do estadonovismo,
isso era inadmissivel para aqueles Constituintes que ndo podiam esquecer o passado
“traumatico”.

De acordo com Octaciano Nogueira, ao ser deposto em 1945, Gettlio Vargas ja
ndo era um homem, era um mito. Ao suicidar-se em 1954, como sua carta nos mostra,
ndo morreu. Saiu da vida para entrar na historia. O homem mais poderoso do pais, o
mais prestigiado dos politicos brasileiros, durante os quinze anos de seu governo jamais
recebera um voto popular. Porém, trinta e trés dias depois de ser deposto, tornou-se o

brasileiro mais votado no pais. Isso justifica o alvoroco que seu retorno ao cendrio

7 NOGUEIRA, Octaciano. A Constituinte de 1946: Getilio, o sujeito oculto. Sdo Paulo: Martins
Fontes, 2005.
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politico causava na oposi¢do. Carlos Lacerda sugeriu que usassem uma fita preta em
sinal de luto pelo seu regresso. Aos olhos do povo era o retorno do martir banido. Aos
olhos da UDN, era o retorno da ameaca getulista.

De acordo com Carlos Lacerda, na véspera da posse de Gettilio, os udenistas se
reuniram para discutirem a “recep¢do” que dariam ao algoz. Decidiram que Otavio
Mangabeira discursaria elogiando as Forcas Armadas pela sua conduta em 29 de
outubro de 1945. Ainda segundo Lacerda, quando alguém disse: “— Se o Getulio
reagir?” Virgilio de Melo Franco, que tinha conspirado com Getulio e o conhecia,
afirmou: “— Conhego o Gettlio como a palma da minha mao. Tomado de surpresa, vai
reagir como um coelho. Nio terd a menor reago e ndo saberd o que fazer”.® De certa
forma Virgilio de Melo Franco tinha razao.

Em 04 de junho Getalio compareceu a Assembléia para tomar posse. Quando
era lido o compromisso, ouviu-se do fundo do plendrio uma voz ndo identificada,
gritando para que todos ouvissem: “que ndo seja como o juramento de 34!” Numa
referéncia a Constituicdo que Getulio jurou e rasgou trés anos depois com o golpe do
Estado Novo. Logo em seguida, Otdvio Mangabeira pediu a palavra afirmando ser
portador de dois documentos subscritos por varios membros da Assembléia, que
solicitavam a votagdo de uma mocao louvando as For¢as Armadas por sua participacdo
em 29 de outubro de 1945.

Como era de se esperar a proposta do lider udenista causou grande tumulto. Os
partidarios de Vargas tomaram a frente na reagdo, porém o ex-ditador ndo se pronunciou
e, como deduziu Virgilio de Melo Franco, agiu como um “coelho”, ouvindo, sem
nenhuma reacdo, a Assembléia discutir sua atuacao e julga-lo. Coube a Souza Costa, seu
ex-ministro, tentar defendé-lo:

O SR. SOUZA COSTA — [...] meus senhores, quero nesse instante
registrar também uma circunstdncia para que a historia fixe. Ha
poucos dias ainda, falando em Porto Alegre, ao regressar de um exilio
de cinco meses...

Varios senhores representantes — Oh! Oh!

O Sr. Aureliano Leite — Exilio sofremos nds. O Sr. Getulio Vargas
nao.

O SR. SOUZA COSTA — ... declarou que seu desejo era a unido dos
brasileiros (apartes); congratulou-se com a oposi¢do pelo apoio que
mostra querer dar ao governo da Republica [...] No entanto o Sr.
Otavio Mangabeira, esquecido da grandiosidade do momento
(protestos da minoria), escolhe o instante da posse do Senador, para

¥ LACERDA, Carlos. Depoimento. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 1978.
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vir aqui [...] enviar as acusacdes que faz ao governo passado. Estas
minhas palavras servem, apenas, para que se registrem as atitudes e a
opinido publica, no seu veredictum supremo, sabera julgar os dois
homens.”’

Apesar das palavras de Souza Costa, o fiel escudeiro de Gettlio Vargas na
Constituinte de 1946, a “Mocdo Mangabeira” foi aprovada representando, assim, a
primeira grande vitéria da UDN e unanimidade dentro do partido, este conseguiu
arraigar alguns votos dos proprios colegas de bancada de Vargas. O episodio demonstra
que apesar das ambigiliidades e da heterogeneidade da UDN, o partido mantinha-se
coeso quando o assunto era fazer ferrenha oposicao a Gettlio Vargas.

O incidente envolvendo a posse de Vargas na Assembléia de 1946 demonstrou
os ressentimentos e rancores dos integrantes da UDN. Pela primeira vez em sua
existéncia como partido, a UDN conseguiu ser unanime. Assim como o PTB gravitava
em torno de Gettlio, o PCB em torno de Prestes ¢ o PR em torno de Artur Bernardes, a
oposi¢do orbitava em torno da UDN. E nesse partido cada um tinha sua prépria
trajetoria, haviam os que tinham sido e os que nunca foram amigos, antigos
companheiros e colaboradores de Vargas que no decorrer do percurso tinham se
desentendido com o ditador. Tudo isso tornara a UDN um partido complexo, e essa
complexidade afetava seu sistema interno de poder. A Unido Democratica Nacional era
um “anti-partido”, naquele periodo era anti-Vargas, para depois se tornar anti-juscelino
e anti-jango. Como afirmou Nogueira,'” a UDN estava fadada a ser oposi¢do e nunca

governar, morreu virgem, sem jamais assumir o poder.

CONSIDERACOES FINAIS

Ao realizamos a leitura dos discursos parlamentares dos udenistas na
Assembléia Nacional Constituinte de 1946, movidos pela inquietagdo inicial de
perceber através daqueles pronunciamentos os arremates da memoria na teia tecida pela
historia, bem como a percep¢do de tempo daqueles personagens historicos que
representavam a identidade do grupo deposto na década de 1930. Partimos da

perspectiva de que a memoria, assim como a histéria, elabora sentido e pode representar

° Anais da Assembléia Nacional Constituinte, Rio de Janeiro, 04 de junho de 1946, p. 227.

Disponivel em: <<http/imagem.camara.gov.br/publicacdes>>. Acesso em: 13/10/2007.

" NOGUEIRA, Octaciano. A Constituinte de 1946: Getulio, o sujeito oculto. Sdo Paulo: Martins
Fontes, 2005.
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as multiplas percepgdes do vivido. Portanto, para perceber as diferentes formas de ver o
passado naquele periodo, partimos da memdria, uma vez que a histéria eliminou
contingéncias e destituiu de sentido aqueles que ndo se enquadravam no discurso
oficial, discurso que interpretou a “Era Vargas” como um divisor de &guas entre o
“velho ¢ 0 Novo”, bem como a funda¢ao de um “Brasil moderno”.

Os parlamentares udenistas que integraram a Constituinte de 1946
interpretaram o passado de forma totalmente diferenciada do discurso oficial que foi
institucionalizado e sucessivamente filtrado pela historiografia. Esses parlamentares
demonstram uma percepcao do passado, presente e futuro marcada pela derrota, pelo
trauma e pela expectativa de uma democracia sem Getulio Vargas.

A elite deposta em 1930 tomou como ponto em comum O anti-varguismo.
Mesmo com a deposi¢do de Getulio Vargas em 1945, a Assembléia Constituinte de
1946 foi marcada por uma revisdo do passado e do regime varguista. A UDN
reinterpretava o passado marcado pelo trauma e ressentimentos de seus partidarios em
relagdo ao governo Vargas. Em contrapartida o PSD e PTB, partidos aliados a Getulio,
apesar de ndo se prenderem tanto ao passado, tentavam demonstrar a veracidade do
discurso oficial: “Vargas era o pai dos pobres e fundou um Brasil moderno rompendo
com os politicos ‘carcomidos’ da primeira Republica”.

O tempo histdrico ¢ marcado pela tensdo entre experiéncia e expectativa, uma
vez que a relagdo de uma sociedade com o seu passado e futuro varia.'' A sociedade
brasileira passou por um periodo de transformacdo na década de 1930, dai por diante se
instituiu uma nova forma de ver o tempo. Alguns conceitos adquiriram sentido amplo,
Revolucio de 1930, oligarquia e tenentismo passaram a dar sentido a experiéncia
contemporanea e reivindicar determinadas perspectivas para o devir. A historiografia
assumiu esse discurso e, utilizando os amplos conceitos como ferramentas analiticas do
passado, destituiu os acontecimentos e sujeitos historicos de sentido proprio.

Segundo Lucien Febvre, “o passado ¢ uma reconstitui¢do das sociedades e dos
seres humanos de outrora por homens e para homens engajados na trama das sociedades

humanas de hoje”.'? Esse refazer e reinterpretar do passado ndo sofrem influéncias

"' KOSELLECK, Reinhart. Futuro passado: contribuicio a semantica dos tempos historicos. Rio de

Janeiro: Contraponto: PUC — Rio, 2006.

2" Apud CERTEAU, Michel de. A Escrita da Histéria. Tradugdo de Maria de Lourdes Menezes. 2 ed.
Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 2006, p. 22.
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somente do contexto atual, mas o préoprio presente ¢ influenciado pelos acontecimentos
pretéritos; ¢ necessario analisar o que os homens de cada tempo conheciam do passado,
e como eles se percebiam, pois had uma relacao transcendental entre passado e presente e
existem diversas modalidades de fabricagio e percepgdo dos acontecimentos.'

A andlise da participagdo da bancada udenista na Constituinte de 1946
demonstrou a sua forma de pensar os acontecimentos pretéritos e interpreta-los. Além
disso, percebemos o passado e futuro contidos no presente. Ou seja, o futuro ndo era
uma simples conseqiiéncia do passado, mas a tensdo entre a experiéncia e a expectativa.
Ao buscarmos caracterizar os principais projetos politicos da UDN, nos deparamos com
projetos voltados para o passado, projetos que demonstram a tentativa de eliminagdo
dos resquicios do governo Vargas. Além disso, podemos perceber a relagdo entre o
politico e o afetivo, pois os ressentimentos € traumas moviam 0s principais projetos e
debates daqueles parlamentares.

Assumimos a perspectiva de que a elite derrotada representava uma “memoria
marginalizada” que conseguiu vir a tona na Constituinte de 1946. Esse grupo tentou
institucionalizar sua memoria e reconstruir o passado. Entretanto, Vargas ainda estava a
porta e retornaria em 1950. O grupo deposto ndo conseguiu instituir sua representagao
do tempo histdrico, nesse sentido, o discurso vencedor ganhou consisténcia e silenciou
aquele grupo que passaria a ser representado pela historiografia como a “oligarquia” da
“Republica Velha”. Desde entdo, essa “oligarquia” tem sido chamada para testemunhar
no tribunal da historia, simplesmente para corroborar com o sentido de ruptura que a
Revolucdo de 1930 assumiu e instituiu através dos tempos. Os projetos e interpretacdes
do tempo daquele grupo deposto, foram destituidos de sentido para integrarem o geral ja
dado.

Conforme Michel de Certeau,'* a historiografia tende a provar que o lugar onde
ela se produz ¢ capaz de compreender o passado, finge no presente o privilégio de
recapitular o passado num saber. Esse procedimento se simboliza na escrita em sua
relacdo com um novo recorte de espagco no tempo. Portanto, o passado €, também,

ficcdo do presente, ¢ um misto indissocidvel de lembrancas e trabalho do tempo. Nesse

" MASTROGREGORI, Massimo. Historiografia ¢ tradigio das lembrangas. In: MALERBA,
Jurandir.(Org.). A Histéria escrita: teoria e historia da historiografia. Sdo Paulo: Contexto, 2006.

' Cf. CERTEAU, Michel de. A Escrita da Histéria. Tradugio de Maria de Lourdes Menezes. 2 ed. Rio
de Janeiro: Forense Universitaria, 2006.
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sentido, a analise da historiografia nos revela, ndo somente as suas sucessivas filtragens
através do tempo, mas a relacdo de cada agora com o acontecimento.

A memoria pode evidenciar os sonhos ndo realizados, as promessas nao-
cumpridas e a insatisfagdo do presente. A andlise dos discursos parlamentares udenistas
explicitou os liames entre politica e afetividade, evidenciou a tensdo entre espera e
experiéncia diante das incertezas do mundo e, principalmente, revelou que a relacdo
entre historia e memoria deve ser problematizada, uma vez que a memoria apresenta
multiplas percepgdes do vivido, e ao aproximar-se da historiografia se submete a uma
negociacao e selegao.

Diante do que foi analisado, assumimos a convic¢do de que memoria e historia
estdo intrinsecamente relacionadas. A relacdo ¢ complicada, porém, necessdria na
constru¢do do conhecimento histérico. Ao contribuir com a constituicdo da teia da
historia, a memoria também explicita o seu lugar no conhecimento. Nessa perspectiva,
mesmo que os fatos ja estejam consolidados, cabe ao historiador revolvé-los, pois
“fatos” sdo apenas camadas tecidas pela relacdo entre historia e memoria. Ao revolver
os fatos temos como resultado da escavagdo cacos, fragmentos e imagens desprendidas.
Esses rastros do passado tentam manter a presenga do ausente, porém sio selecionados
pelo historiador que garantira a sepultura dos que se foram. Parafraseando Halbwachs, "
a histéria, com efeito, assemelha-se a um cemitério onde o espaco ¢ medido e onde ¢

preciso, a cada instante, achar lugar para novas sepulturas.

5 HALBWACHS, Maurice. A meméria coletiva. Sdo Paulo: Centauro, 2004.



